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PROCES VERBAL
al edin ei extraordinare, a Consiliului Local al Sectorului 5,ș ț  

din data de 09.10.2026

edin a  a  fost  convocată  de  Primarul  Sectorului  5  prin  Dispozi iaȘ ț ț  
înregistrată cu nr. 2524/05.10.2026.

Lucrările edin ei încep la ora 12ș ț 05. 
edin a de consiliu se desfă oară în sala de edin e situată la etajul 3,Ș ț ș ș ț  

camera 9 din sediul Primăriei Sectorului 5, Strada Fabrica de Chibrituri nr. 9-11. 
Din partea executivului, au participat domnul viceprimar – Nicolaidis 

Mircea-Hora iu i domnul Secretar General – Mănuc Florin. ț ș

Dl pre edinte de edin ă Lazarov Alexandru-Sebastianș ș ț
        Bună ziua tuturor i mul umesc că a i venit la edin a consiliului local deș ț ț ș ț  

astăzi.  O edin ă  cu  două  puncte  pe  ordinea  de  zi,  a a  cum ne-au  fost  trimiseș ț ș  
materialele i de colegii din primărie. Domnul secretar, prezen a?ș ț

Dl secretar Mănuc Florin
         Sunt 24 de consilieri prezen i. ț
         Lipsesc domnii consilieri Croitoru Dan-Iulian, Melciu Florin i Păun tefan.ș Ș  

Dl pre edinte de edin ă Lazarov Alexandru-Sebastianș ș ț
      În regulă, asta înseamnă că putem să deschidem lucrările edin ei, avândș ț  

cvorumul necesar. O să încep prin a citi ordinea de zi i apoi vă voi supune aceastăș  
ordine  de  zi  la  vot.  Men ionăm  că  avem  i  un  amendament,  înregistrat  cuț ș  
nr.122684/09.10.2026,  pe care l-am primit de la domnul Frîncu pentru punctul 1 de 
pe ordinea de zi.  Proiectul  ordini de zi  al  edin ei  consiliului  local  de astăzi,  9ș ț  
octombrie, ora 12,00:
1. Proiect de hotărâre privind aprobarea constituirii Comisiei de Acord Unic 

la nivelul Sectorului 5 al Municipiului Bucure ti i a Regulamentului deș ș  
Organizare i Func ionare; ș ț

2. Proiect de hotărâre privind relocarea i  reluarea func ionării serviciuluiș ț  
social  “Locuin a  Protejată  pentru  Victimele  Violen ei  Domestice”,  codț ț  
serviciu  social  879.4.1.LP.VD,  într-un  apartament  din  patrimoniul 
DGASPC Sector 5.

Discu ii.ț  
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Dl pre edinte de edin ă Lazarov Alexandru-Sebastianș ș ț
           Dacă avem interven ii pe ordinea de zi, pe tabletă nu i-a manifestat nimeniț ș  
inten ia să vorbească. A adar, vă supun votului ordinea de zi. Domnul secretar, startț ș  
vot. Domnul Ro ca, dacă ne auzi i i vre i să vă exprima i votul. Avem 23 de voturiș ț ș ț ț  
exprimate din 24 consilieri prezen i. Mai stăm pu in după domnul Ro ca i închidem,ț ț ș ș  
domnul secretar? Nu cred că ne aude Iustin. Închidem, că avem 23. 

Dl secretar general Mănuc Florin
       Cu 23 de voturi pentru (Balo in George-Daniel, Dini ă Lucian, Dinu Marian-ș ț

Geani,  Domozină- tefana  Cătălina,  Ene  Florin,  Frîncu  Nicolae-Bogdan,  GorneanuȘ  
Mihaela,  Grosu  Petre-Paul,  Ionescu  Mihai-Cristian,  Ioni oiu  Vasile-Dumitru,ț  
Lambrinoc  Lauren iu,  Laslo  Mihail-Cristian,  Lazarov  Alexandru-Sebastian,ț  
Mihălăchioiu Cristian, Nicolaidis Mircea-Hora iu, Onofrei Ioan-Daniel, Păun Florin,ț  
Savu  Robert-Constantin,  Simion  Paul-Eduard,  tefănescu  Răzvan-Cristian,  TacheȘ  
Felix-Mihai, Tătaru Vasile i îrlea Andrei), ș Ț ordinea de zi a fost aprobată.

       Domnul consilier Ro ca Iustinian nu i-a exprimat votul.ș ș
Dl pre edinte de edin ă Lazarov Alexandru-Sebastianș ș ț

      Perfect, intrăm pe ordinea de zi efectiv. Punctul 1 de pe ordinea de zi- Proiect  
de  hotărâre  privind aprobarea constituirii  Comisiei  de  Acord Unic  la  nivelul  
Sectorului 5 al  Municipiului Bucure ti  i  a Regulamentului de Organizare iș ș ș  
Func ionare.  ț Dacă  avem  colegi  care  vor  să  ia  cuvântul,  dacă  nu,  referitor  la 
amendamentul domnului Frîncu, vre i să vi-l sus ine i sau mergem direct către vot?ț ț ț  

În regulă. 
Dl viceprimar Nicolaidis Mircea-Hora iuț

     Să-i dăm cuvântul i domnului arhitect.ș
Dl pre edinte de edin ă Lazarov Alexandru-Sebastianș ș ț

Ok.  Atunci,  domnul  arhitect,  vă  rog  frumos,  domnul  consilier  a  depus  un 
amendament. ti i deja despre ce este vorba. Vă rog, domnul Frîncu, să vă sus ine iȘ ț ț ț  
amendamentul i domnul Arhitect să opina i în func ie de cum considera i pe subiect.ș ț ț ț  
Mul umesc. Domnul Frîncu, ave i cuvântul. ț ț

Dl consilier Frîncu Nicolae Bogdan
Amendamentul se referă la două puncte din proiectul de hotărâre. Primul este chiar 

în proiectul de hotărâre, respectiv la articolul 2, litera b). Nu am făcut nicio modificare 
de fond, am făcut numai o modificare de formă, în sensul că am detaliat ce înseamnă 
operator de utilită i i în paranteză am trecut apă, canal, gaz, etc., la fel ca la litera c),ț ș  
unde am specificat ce înseamnă deconcentrate. Nu este o modificare de fond, este doar 
o modificare de formă. În ceea ce prive te regulamentul, la articolul 2 despre Acordulș  
unic, avem procedura normală i procedura excep ională. Astfel, cum se spune înș ț  
aliniatul 4,  prin excep ie de laț … În cazul în care avem excep ii, putem să luăm iț ș  
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măsuri  de  excep ii.  În  sensul  că,  noi  avem  două  comisii,  Comisia  Tehnică  deț  
Amenajare a Teritoriului i de Urbanism i Comisia Avizului Unic. În cazul în careș ș  
există elemente tehnice care trebuie schimbate între cele două comisii, numai în cazul 
celor cu PUD vorbim, numai în cazul celor cu PUD. Am propus ca aceste două comisii 
să se întrunească în acela i timp, ca să nu mai schimbe documentele de la unul la altul.ș  
Astea sunt cele două prevederi ale amendamentului pe care l-am depus. Mul umesc.ț  

Dl pre edinte de edin ă Lazarov Alexandru-Sebastianș ș ț
Mul umim, domnul consilier. Domnul arhitect, vă rog.ț

Dl Arhitect ef Ba ca RobertȘ ș
     Bună  ziua  doamnelor  consilieri,  domnilor  consilieri.  Cu  privire  la 

amendamentul domnului consilier Frîncu, la punctul 1, nu văd o problemă, doar să fim 
aten i să men ionăm exact to i reprezentan ii care fac parte din comisia respectivă, caț ț ț ț  
să nu avem probleme ulterior i să omitem vreun avizator. Cu titlul de exemplu, laș  
punctul b) se vorbe te de ș reprezentan ii delega i ai operatorilor de utilită i urbaneț ț ț  iș  
se enumeră operatori de utilită i, dar nu to i. Motiv pentru care eu a  propune să lăsămț ț ș  
la general, pentru că nu avem termoficare, nu avem salubrizare, nu avem mul i al iț ț  
furnizori. i ar trebui să fie un titlu general. To i avizatorii sau tuturor operatorilor. AmȘ ț  
adus i extras din lege pentru a sus ine cele discutate, unde vă pot înmâna un pasaj dinș ț  
lege, am făcut 10 exemplare, îi dau i domnului consilier Frîncu, unde, în cadrulș  
articolului 307: Organizarea i func ionarea Comisiei de acord unicș ț , la punctul 2, se 
specifică următorul aspect: Comisia de Acord Unic se compune din i aici avem celeș  
patru puncte, cumva similare i cu punctele prezentate de domnul consilier în cadrulș  
amendamentului. Numai că după cum vedem ce vă spuneam i asta atrag aten ia, săș ț  
fim ca formă, ce spunea domnul, forma de con inut să fie exactă. La punctul b) seț  
men ionează  ț reprezentan ii delega i ai tuturor societă ilor care administrează sauț ț ț  
furnizează utilită ii urbane- avizatoriț . Asta spun. N-am o problemă, da, să se facă 
amendamentul, să se facă modificarea, dar l-a  pune în forma din lege: ș tuturor. Cu 
privire la punctul 2, unde domnul consilier a venit cu o propunere privind ca cele două 
comisii respectiv CTATU (Comisia Tehnică de Amenajare a Teritoriului i Urbanism)ș  
i această comisie care se va înfiin a să fuzioneze la un moment dat sau să î i exprimeș ț ș  

votul cum spune aici în edin ă comună, vin i vă atrag aten ia, din punctul meu deș ț ș ț  
vedere, că vorbim de două comisii cu statut diferit, unul la mână. Comisia Tehnică de 
Amenajare a Teritoriului, CTATU, încă nu este înfiin ată la nivelul sectorului nostru.ț  
Urmează, cred, să venim în următoarea edin ă de consiliu să propunem înfiin areaș ț ț  
acesteia  potrivit  legii  CATUC  (Codul  amenajării  teritoriului,  urbanismului  iș  
construc iilor), că acum avem prevederi clare. Alt aspect, revin la statutul diferit i văț ș  
dau un exemplu. Potrivit Codului, această comisie care urmează să o votăm astăzi 
pentru înfiin area ei, va fi realizată prin mijloace digitale calificate cu legătură digitalăț  
ori stabilită sau pusă la dispozi ie de STS. Vorbim de solu ii tehnice, nu tiu cum să măț ț ș  
exprim, calificate sau securizate, să spun a a. În timp ce Comisia Tehnică de Urbanismș  
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i Amenajarea Teritoriului, care va urma să fie înfiin ată, constă într-o comisie tehnicăș ț  
cu speciali ti în domeniul tehnic, vorbim de arhitec i, ingineri de drumuri, de trafic, deș ț  
spa ii  verzi,  cultură i  al ii,  care se organizează în mod fizic în cadrul institu iei,ț ș ț ț  
neavând o întâlnire i nu se poate la momentul respective, raportat la legisla iei, săș ț  
prezin i plan e tehnice i argumente i să sus ii proiectul respectiv în cadrul uneiț ș ș ș ț  
edin e online, să spun a a. i asta vin i spun. Cum putem să avem un vot comun cuș ț ș Ș ș  

avizatorii APA NOVA i cu arhitec i i ingineri de drumuri în cadrul unui proiect? Baș ț ș  
mai mult, PUD-ul ce spune? Că vine legisla ia i specifică. Am i aici un extras dinț ș ș  
lege, tot a a o să vă pun la dispozi ie extras. La articolul… mai stau un pic să seș ț  
distribuie forma articolului din lege, extrasul din lege. La articolul 83 se men ionează,ț  
se prezintă care sunt etapele de elaborare a PUD-ului. i a a cum am subliniat ca săȘ ș  
u urez  parcurgerea  textului,  la  aliniatul  2:  ș Elaborarea,  vizarea  i  aprobareaș  
proiectului urbanistic se realizează în cadrul procedurii de autorizare a lucrărilor de  
construire pe baza certificatului de urbanism ob inut pentru autorizarea construirii iț ș  
presupune parcurgerea următoarelor etape”: 

 a) Ini ierea proiectului urbanistii de detaliu ca urmare a îndeplinirii condi iilorț ț  
necesare pentru modificarea reglementărilor aprobate men ionate la articolul 82 alinț  
(1). 

b)  Elaborarea  proiectului  urbanistic  de  detaliu  în  cel  pu in  două  varianteț  
preliminare. i aici începe argumentul meu. Ș Variantele preliminare vor studia solu iiț  
alternative de amplasament. 

      Ce vă spuneam? Solicitantul vine cu două variante i din ceea ce în eleg că aș ț  
propus domnul consilier, vine i propune i sunt de acord ca să scurtăm timpii, dar nuș ș  
ai observa iilor, ci timpii procedurali cu privire la aprobarea proiectului urbanistic deț  
detaliu,  nu  timpii,  că  n-am cum să  vorbesc  mai  repede  sau  mai  încet,  ci  timpii 
procedurali. Nu pot să o fac, pentru că vă dau exemplu exact: vine beneficiarul, cum 
scrie în lege, cu două variante, eu în cadrul comisiei, analizez împreună cu membrii 
comisiei  care  variantă  este  oportună  pentru  amplasamentul  respectiv.  În  urma 
discu iilor, la finalul discu iei, vorbim de o decizie i o îndrumare către solicitant săț ț ș  
urmeze varianta incipientă prezentată par ial în cadrul edin ei să meargă pe aceaț ș ț  
solu ie. Deci eu nu am cum să am vot de CAU, de Comisie de Acord Unic la momentulț  
respectiv,  că ea nu e suficient detaliată. El se întoarce în biroul de arhitectură iș  
detaliază plan ele desenate, plan ele scrise, urmând să se adreseze ulterior institu ieiș ș ț  
noastre în vederea continuării procedurii, aprobării planului urbanistic de detaliu, ceea 
ce spune i la punctul c):  ș analizarea variantelor preliminare i stabilirea solu ieiș ț  
optime în cadrul Comisiei Tehnice de Amenajare a Teritoriului i de Urbanismș ; 

d) Elaborarea PUD în forma stabilită ca urmare a observa iilor, ț că de aici a fost 
preluat, Comisiei Tehnice de Amenajare a Teritoriului i de Urbanism.ș  i ultimulȘ  
punct important: e)  avizarea PUD de către entită ile avizatoare membre în cadrulț  
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Comisiei de Acord Unic i de către entită ile avizatoare care emit avize independentș ț  
de Comisia de Acord Unic. 

     La ora 12:12 intră în on-line i domnul consilier Păun tefan - prezen i 25ș Ș ț  
consilieri.

Dl pre edinte de edin ă Lazarov Alexandru-Sebastianș ș ț
Mul umim frumos, domnul Arhitect. Domnul Frîncu, mai vre i să spune i ceva?ț ț ț  

Că văd că a i cerut cuvântul. ț
Dl consilier Frîncu Nicolae Bogdan

Două precizări.
Dl pre edinte de edin ă Lazarov Alexandru-Sebastianș ș ț

Vă rog.
Dl consilier Frîncu Nicolae Bogdan

 În ceea ce prive te amendamentul de la punctul 2 din hotărâre, într-adevăr în lege,ș  
are  dreptate  domnul  arhitect  ef,  scrie:  ș tuturor  entită ilorț .  În  proiectul  nostru  de 
hotărâre scrie doar: reprezentan i delega i a emiten ilor de avize i acorduri.ț ț ț ș  De aia, 
ultimul punct, litera d), scrie în propunerea pe care am formulat-o: reprezentan ii altorț  
institu ii emitente de avize i acorduri relevanteț ș . Pentru că în formularea propusă nu 
sunt trecu i to i. Eu doar i-am detaliat un pic i am trecut punctul 4. În ceea ce prive teț ț ș ș  
regulamentul punctului 2, ceea ce a explicat foarte bine domnul Arhitect, cu privire la 
procedura i etapizarea ob inerii acestui certificat, la momentul în care am propusș ț  
unirea celor două comisii, deja documenta ia PUD a fost stabilită în urma edin elorț ș ț  
Comisiei de Amenajare a Teritoriului. Deci el în fa a comisiilor reunite, nu mai vine cuț  
trei variante, două variante, cu avizările, cu nu tiu ce. Vine exact cu documenta iaș ț  
PUD  în  forma  stabilită  ca  urmare  a  observa iilor  Comisiei  Tehnice.  Asta  esteț  
modificarea mea doar pentru cazul ăsta punctual, care este o excep ie a a cum bine seț ș  
precizează, pentru că nu to i vin cu PUD. Marea majoritate vor fi fără PUD i atunciț ș  
fiecare în comisii cu treaba lui. Astea sunt observa iile mele. Mul umesc.ț ț  

Dl Arhitect ef Ba ca RobertȘ ș
     Vreau să mai adaug ceva. Până la un moment dat, din punctul meu de vedere, 

domnul consilier are dreptate. Dar vă dau un exemplu: dacă vorbim de 18 comisii în 
cadrul structurii, nu tiu, ini iate de Direc ia Arhitect- ef, CTATU, CAU, Direc ia deș ț ț Ș ț  
Cultură, Direc ia de Spa ii Verzi, vrea să spună că, cumva, în vederea prioritizării iț ț ș  
reducerii timpilor respectiv, în vederea aprobării procedurii respective, să unificăm 
toate  cele  18  comisii  i  să  emitem  un  singur  aviz  sau  să...  adică  nu  fug  deș  
responsabilitate sau de celeritate, dar eu aici văd o sincopă. 

Dl pre edinte de edin ă Lazarov Alexandru-Sebastianș ș ț
       Mul umim, domnul arhitect. Domnul îrlea, vă rog că i dumneavoastră vre iț Ț ș ț  

să lua i cuvântul. ț
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Dl consilier îrlea AndreiȚ
       Da, mul umesc. Sigur, a  vrea i eu să prind clarificările cu privire laț ș ș  

modificările făcute la articolul 2. Din ce a i spus, părea că ar fi oportună oarecum. Nuț  
m-a convins chestiunea asta care, într-adevăr, pare într-o formă exhaustivă, nefiind 
într-o formă exhaustivă. i atunci, nu e ok nici în forma propusă de domnul Frîncu, darȘ  
dumneavoastră a i considerat oarecum din discurs că detalierea asta ar fi fost oarecumț  
oportună. Crede i că se impune modificare? Pentru că citesc punctul b) i spune:ț ș  
reprezentan ii delega i a emiten ilor de avize i acorduriț ț ț ș . De ce nu cuprinde pe toată 
lumea, domnul Frîncu? Că mie îmi sună ca i cum ar cuprinde pe toată lumea, adică euș  
n-a  avea îndoieli. ș

Dl consilier Frîncu Nicolae Bogdan
În lege scrie:  tuturor,  cum bine a spus domnul Arhitect, în proiectul nostru de 

hotărâre nu scrie.
Dl consilier îrlea AndreiȚ

     Păi spune generic: reprezentan ii delega i a emiten ilor de avize i acorduri.ț ț ț ș  
Asta înseamnă că tuturor, a a îmi rezultă din lectura textului i mi-e frică că dacăș ș  
votăm să nu complicăm alte proceduri. De asta eu am încredere în ce spune domnul 
Arhitect i e o chestiune, mai ales că între noi nu e vorba de o luptă politică absolutș  
deloc. Ideea e să nu îngreunăm deloc procedura, dacă putem să o simplificăm, să o 
simplificăm i de asta v-a  propune să veni i cu explica ii absolut concrete i cu un picș ș ț ț ș  
de sfat în sensul că un profan ca mine vrea să voteze astfel încât procedurile astea să 
func ioneze corect. N-am niciun interes politic, mă interesează să le facem a a cumț ș  
trebuie i să votăm i dacă ceva ar fi de modificat conform observa iilor domnuluiș ș ț  
Frîncu, să găsim o procedură sau un format tehnic încât să o facem astăzi aici să vă 
profite în primul rând că dumneavoastră sunte i cel care sunte i cel care lucra i cuț ț ț  
aceste comisii i aceste proceduri. Mul umesc! ș ț

Dl pre edinte de edin ă Lazarov Alexandru-Sebastianș ș ț
Domnul Arhitect, spune i dumneavoastră, vă rog!ț

Dl Arhitect ef Ba ca RobertȘ ș
Voiam să vă atrag aten ia că forma la care ne referim din proiectul de hotărâre esteț  

generală, iar forma finală, cum e prezentată în lege, în cadrul ROF-ului, că n-am vrut 
să scriu în proiectul de hotărâre un pomelnic. Iar dacă mergem în regulament la pagina 
2, capitolul 2, art. 4 - Constituirea Comisiei, vorbim de reprezentan ii primăriei, apoiț  
a,b,c, conform legii, adică unde sunt întocmai. E o chestie de semantică sau de formă. 

Dl consilier Frîncu Nicolae Bogdan
  Adică dacă punem virgulă tuturor acolo, am rezolvat problema. 

Dl pre edinte de edin ă Lazarov Alexandru-Sebastianș ș ț
   Deci, ca să încerc să în eleg i eu, dumneavoastră spune i, domnul Arhitect, căț ș ț  

din punctul dumneavoastră de vedere, chiar i după dezbatere, proiectul, cum a fost elș  
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supus  ini ial  votului,  ar  trebui  să  rămână  pentru  cea  mai  bună  operativitate  aț  
dumneavoastră ca departament, a a cum a fost el depus, da? ș

Dl Arhitect ef Ba ca RobertȘ ș
    El asigură, cum e în proiectul de hotărâre asigură. 

Dl pre edinte de edin ă Lazarov Alexandru-Sebastianș ș ț
    Sunte i singurul de meserie de la masă, de aia vă întrebț

Dl Arhitect ef Ba ca RobertȘ ș
    Cuprinde to i reprezentan ii, membrii i…ț ț ș

Dl pre edinte de edin ă Lazarov Alexandru-Sebastianș ș ț
     Ok, deci punctul dumneavoastră de vedere e să rămână a a, cum l-a i supusș ț  

ini ial. Domnul Frîncu, mai vre i să adauga i ceva sau mergem către vot?ț ț ț  
Dl consilier Frîncu Nicolae-Bogdan

     Mergem la vot. 
Dl pre edinte de edin ă Lazarov Alexandru-Sebastianș ș ț

             Bine, mul umesc frumos. Mul umesc i eu, domnul Architect, pentru răspunsuriț ț ș  
i profesionalism. Dragi colegi, start vot pe ș Amendamentul domnului Frîncu.  

       Cu  5  voturi  pentru  (Frîncu  Nicolae-Bogdan,  Ionescu  Mihai-Cristian, 
Lambrinoc Lauren iu, Laslo Mihail-Cristian i Ro ca Iustinian), 4 voturi împotrivăț ș ș  
(Balo in George-Daniel, Dinu Marian-Geani, Grosu Petre-Paul i îrlea Andrei) i 15ș ș Ț ș  
ab ineri (Dini ă Lucian, Domozină- tefana Cătălina, Ene Florin, Gorneanu Mihaela,ț ț Ș  
Ioni oiu  Vasile-Dumitru,  Lazarov  Alexandru-Sebastian,  Mihălăchioiu  Cristian,ț  
Nicolaidis  Mircea-Hora iu,  Onofrei  Ioan-Daniel,  Păun  Florin,  Savu  Robert-ț
Constantin, Simion Paul-Eduard, tefănescu Răzvan-Cristian, Tache Felix-Mihai iȘ ș  
Tătaru Vasile), amendamentul domnului consilier Frîncu Nicolae-Bogdan nu a fost  
aprobat.    

Domnul consilier Păun tefan nu i-a exprimat votul.Ș ș

  Dl pre edinte de edin ă Lazarov Alexandru-Sebastianș ș ț
În atare condi ii, vă supun votului punctul 1 de pe ordinea de zi, în forma înț  

care a fost el prezentat ini ial-ț  proiect de hotărâre privind aprobarea constituirii  
Comisiei  de Acord Unic la nivelul Sectorului 5 al  Municipiului Bucure ti  i  aș ș  
Regulamentului de Organizare i Func ionare.ș ț

Dl secretar Mănuc Florin
     Avem avize favorabile de la cele două comisii de specialitate.
     Cu 24 de voturi pentru (Balo in George-Daniel, Dini ă Lucian, Dinu Marian-ș ț

Geani,  Domozină- tefana  Cătălina,  Ene  Florin,  Frîncu  Nicolae-Bogdan,  GorneanuȘ  
Mihaela,  Grosu  Petre-Paul,  Ionescu  Mihai-Cristian,  Ioni oiu  Vasile-Dumitru,ț  
Lambrinoc  Lauren iu,  Laslo  Mihail-Cristian,  Lazarov  Alexandru-Sebastian,ț  
Mihălăchioiu Cristian, Nicolaidis Mircea-Hora iu, Onofrei Ioan-Daniel, Păun Florin,ț  
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Ro ca Iustinian, Savu Robert-Constantin,  Simion Paul-Eduard, tefănescu Răzvan-ș Ș
Cristian, Tache Felix-Mihai, Tătaru Vasile i îrlea Andrei) i 1 ab inere (Păun tefan),ș Ț ș ț Ș  
proiectul de hotărâre a fost adoptat.

Dl pre edinte de edin ă Lazarov Alexandru-Sebastianș ș ț
      Proiectul a trecut. Mergem mai departe spre punctul 2 de pe ordinea de zi -Proiect  

de hotărâre privind relocarea i reluarea func ionării serviciului social “Locuin aș ț ț  
Protejată pentru Victimele Violen ei Domestice”, cod serviciu social 879.4.1.LP.VD,ț  
într-un apartament din patrimoniul DGASPC Sector 5.

 Domnul Frîncu, vre i să lua i cuvântul? ț ț
Dl consilier Frîncu Nicolae-Bogdan

 Da. Am uitat un element important. O eroare materială la pagina 14 din proiectul 
anterior, exact la Acordul Unic, o să vede i că este o gre eală. Se spune că Comisia deț ș  
Acord Unic Sector 4, noi suntem Sector 5, trebuie modificat Sector 4 cu Sector 5 când 
trimitem mai departe la prefect. Mul umesc. ț

Dl pre edinte de edin ă Lazarov Alexandru-Sebastianș ș ț
Mul umim i noi, colegii au auzit. ț ș

Dl Arhitect ef Ba ca RobertȘ ș
Vreau să men ionez că acest proiect de hotărâre a fost discutat pentru o formăț  

unitară  cu  toate  sectoarele  Municipiului  Bucure ti  i  probabil  de  aici  i  eroareaș ș ș  
materială. Mul umesc frumos! ț

Dl pre edinte de edin ă Lazarov Alexandru-Sebastianș ș ț
  Bine, mul umesc i eu. Hai să revenim totu i la punctul 2 de pe ordinea de zi.ț ș ș  

Dacă avem luări de cuvânt sau cineva care vrea să spună orice? Dacă nu, start vot 
punctul 2 de pe ordinea de zi, cel cu DGASPC-ul-  proiect de hotărâre privind 
relocarea i reluarea func ionării serviciului social “Locuin a Protejată pentruș ț ț  
Victimele  Violen ei  Domestice”,  cod  serviciu  social  879.4.1.LP.VD,  într-unț  
apartament din patrimoniul DGASPC Sector 5.

Dl secretar Mănuc Florin
   Avize favorabile pentru acest punct la comisiile de specialitate. 
   Cu 25 de voturi pentru (Balo in George-Daniel, Dini ă Lucian, Dinu Marian-ș ț

Geani,  Domozină- tefana  Cătălina,  Ene  Florin,  Frîncu  Nicolae-Bogdan,Ș  
Gorneanu Mihaela, Grosu Petre-Paul, Ionescu Mihai-Cristian, Ioni oiu Vasile-ț
Dumitru,  Lambrinoc  Lauren iu,  Laslo  Mihail-Cristian,  Lazarov  Alexandru-ț
Sebastian,  Mihălăchioiu  Cristian,  Nicolaidis  Mircea-Hora iu,  Onofrei  Ioan-ț
Daniel,  Păun  Florin,  Păun  tefan,  Ro ca  Iustinian,  Savu  Robert-Constantin,Ș ș  
Simion  Paul-Eduard,  tefănescu  Răzvan-Cristian,  Tache  Felix-Mihai,  TătaruȘ  
Vasile i îrlea Andrei), ș Ț proiectul de hotărâre a fost adoptat.

Dl pre edinte de edin ă Lazarov Alexandru-Sebastianș ș ț
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i acum înainte de finalul edin ei dacă avem la discu ii pe cineva care vreaȘ ș ț ț  
să  ia  cuvântul?  Nu s-a  înscris  nimeni  la  cuvânt,  declar  lucrările  edin ei  închiseș ț  
mul umesc frumos tuturor, o zi bună!ț

Lucrările edin ei se declară închise, la ora 12ș ț 25.

PRE EDINTE DE EDIN Ă,Ș Ș Ț
LAZAROV ALEXANDRU SEBASTIAN

  

  SECRETAR GENERAL SECTOR 5,
                                                                   MĂNUC FLORIN
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